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динамику развития профессиональной деятельности сельского учителя в 

условиях цифровой трансформации образования.  

К недостаткам изложения содержания диссертации в автореферате 

следует отнести отсутствие конкретизации того, какие именно дидактические 

возможности использовались в экспериментальной работе. В автореферате 

представлена диаграмма, где перечисляются: «Дидактические возможности 

цифровых технологий и ресурсов: цифровые открытые образовательные 

ресурсы, технология формирующей аналитики, технология больших данных, 

технология цифровых коммуникаций, интернет вещей, технология 

дополненной реальности, технология виртуальной реальности, искусственный 

интеллект, технология распределенного реестра.» Это перечисление 

охватывает основные современные цифровые технологии, однако не дает 

представления о том, какие из них применялись в практической работе школ, 

где проходило исследование, что именно применялось учителями, а что – 

учащимися. 

Имеющийся в автореферате список публикаций по теме исследования в 

полном объеме раскрывает основные позиции диссертационного 

исследования. 

Все положения, вынесенные автором на защиту и их обоснование в 

диссертации представлены в тексте автореферата. К достоинствам 

диссертационного исследования следует отнести содержательную четкость, 

глубину анализа теоретических и эмпирически данных, логичность выводов. 

Автор обладает научным стилем и терминологическим аппаратом, 

демонстрирует высокий уровень обобщения и анализа материала, который 

позволяет реализовать свою авторскую позицию. 

В заключении необходимо отметить, что диссертационное исследование 

обеспечивает решение поставленной научной задачи, вносит определенный 

вклад в теорию и практику педагогической науки, представляет собой 

самостоятельную, законченную, научно-исследовательскую работу, 

соответствующую требованиям пп. 9, 10, 11, 13 «Положения о порядке 














